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ATA Nº 05
ATA DE ANÁLISE E JULGAMENTO DE RECURSOS INTERPOSTOS REFERENTE 
À CLASSIFICAÇÃO PRELIMINAR DOS CANDIDATOS INSCRITOS NO 
PROCESSO SELETIVO SIMPLIFICADO N.º 01/2016
Aos vinte dias de janeiro de dois mil e quinze, com início às 9h30min, reuniram-se os membros da Comissão Especial nomeada pela Portaria n.º 377/2015 para analisar os recursos interpostos por cinco (5) candidatos inscritos no Processo Seletivo Simplificado n.º 01/2016. Os recursos foram interpostos tempestivamente no dia 19 de janeiro de 2016, pelas candidatas Rozane Paula Costa (inscrição n.º 02), Valcléia Terezinha Spinelli (inscrição n.º 05), Roberta Poncio Bariviera (inscrição n.º 07), Jaqueline Salete Bernardi (inscrição n.º 11) e Fernanda Spelier (inscrição n.º 32). A candidata n.º 02 solicitou revisão da pontuação pela apresentação de currículo de Vanda Prezoto, com a inscrição n.º 20, cuja pontuação concedida foi de 65 pontos de forma equivocada, segundo a requerente. A candidata n.º 05 solicitou revisão da soma da pontuação dos cursos realizados, cuja soma das horas alegadas é de 256 horas e constou como sendo 216 na planilha, portanto deveria ter 5 pontos a mais e com isso a soma de sua pontuação seria de 65 e não 60 como constou. A candidata n.º 07 entrou com recurso pedindo revisão da pontuação quanto aos cursos, cujos conteúdos programáticos alegou que teria vínculo com a educação, conforme consta no edital, e pedindo pontuação máxima para esse critério. A candidata n.º 11 solicitou revisão de sua pontuação geral, pois alegou que não foi levado em consideração o documento que prova ter cursado Pós-Graduação na área de educação, que somaria 20 pontos a mais, possivelmente tendo sido este comprovante somado como de realização de curso e não como de escolaridade específica. Dessa forma a pontuação considerada foi de 70 pontos, quando deveria ser de 90 pontos e por isso não poderia ter participado do sorteio para classificação pelo empate com outros candidatos empatados com 70 pontos e sim ter participado de sorteio com candidatos empatados com 90 pontos. A candidata n.º 32 requereu a correção dos pontos dos títulos, alegando que a soma das horas dos cursos realizados preencheria os requisitos do edital, devendo lhe ser concedida a pontuação máxima e também incluir pontuação máxima quanto à sua formação de graduação universitária, alegando que teria concluído o curso superior. Após a revisão da documentação solicitada pelos candidatos que interpuseram recursos a Comissão constatou que, em relação ao candidato n.º 02, que alegou erro na pontuação do candidato n.º 20, foi constatado que realmente foi atribuído 10 pontos a mais do que deveria ser, no quesito “experiência como docente – regência de classe em órgão público ou privado”. Portanto ao invés de 15 pontos no referido critério, o correto é 05 pontos, pois houve erro na soma do critério específico referido acima. Portanto, a soma total é de 55 pontos e não como constou. Em relação a candidata n.º 5, constatou-se que houve equívoco na soma da pontuação do critério dos cursos  de atualização e aperfeiçoamentos relacionados com a educação, sendo deferido o pedido, passando a ter a pontuação máxima nesse critério. Portanto a pontuação correta é de 65 pontos no total. Em relação ao pedido da candidata n.º 07, foi analisada a documentação anexada à inscrição e foi constatado que sua solicitação teve aceitação parcial no critério de “cursos de atualização e aperfeiçoamento relacionados com a educação a partir de 2010”. A pontuação neste critério somou 25 pontos e no total geral a soma foi de 45 pontos. Em relação ao candidato com inscrição n.º 11, deve ser considerado o documento que prova possuir Pós-Graduação concluída na área de educação, cujo comprovante consta na inscrição, portanto sendo deferido o pedido, resultando na soma total de 90 pontos. Em relação ao candidato n.º 32, após a análise de sua documentação constatou-se que seu pedido não procedia nem as alegações porque no ato da inscrição não apresentou comprovante de conclusão do curso de graduação referido nos termos do edital. E com relação à soma dos pontos concedido no critério específico “curso de atualização e aperfeiçoamento relacionados com a educação a partir de 2010”, a mesma esta correta, não merecendo alteração, portanto permanecendo a soma total anteriormente concedida. A Comissão Especial, à vista dos pedidos de recursos, houve por bem revisar novamente a documentação de todos os candidatos inscritos, tendo constatado que: 1.°) o candidato inscrito sob n.º 10 não comprovou ter concluído o curso de Pós graduação na área de educação, portanto não obtendo pontos nesse critério, conforme exigência do edital.  Também foi constatada que houve equívoco na soma de pontuação no critério “experiência como docente (...)”, ficando, portanto neste critério, com 10 pontos e não como constou, pois a mesma possui dois anos letivos completos como profissional docente, somando, portanto, o total de 60 pontos. 2.º)  com relação ao candidato inscrito sob n.º 31, foi constatado que, para fins de comprovação de escolaridade, em nível de pós graduação na área de educação, somente foi considerado para fins de pontuação a apresentação de certificado de conclusão do curso expedido pela instituição de ensino. Como o candidato não comprovou essa condição, a Comissão revisou a pontuação, resultando na soma total de 50 pontos e não como constou anteriormente. Após a revisão dos recursos e considerando que houve empate entre candidatos inscritos, as inscrições n.ºs 11, 26 e 27, empatados com 90 pontos. As inscrições n.ºs 03, 04 e 06, empatados com 70 pontos. As inscrições n.ºs 02, 10, 19 e 23, empatados com 60 pontos. As inscrições n.ºs 31 e 38, empatados com 50 pontos. E as inscrições n.ºs 07 e 36, empatados com 45 pontos. Ficou definido que o sorteio público para desempate será realizado no dia 21 de janeiro de 2016 (quinta-feira), às 9h40min, na sala de reuniões do Centro Administrativo. Ato contínuo ficou definido que as inscrições n.ºs 11, 26 e 27 por obter 90 pontos na soma total participarão do sorteio concorrendo à classificação de 1.º, 2.º e 3.º lugares. A inscrição n.º 21, por obter 80 pontos, fica classificada em 4.º lugar. As inscrições n.ºs 03, 04 e 06 por obter 70 pontos na soma total participarão do sorteio concorrendo à classificação de 5.º, 6.º e 7.º lugares. A inscrição n.º 05, por obter 65 pontos está classificada em 8.º lugar. As inscrições n.ºs 02, 10, 19 e 23 por obter 60 pontos na soma total participarão do sorteio concorrendo à classificação de 9.º, 10.º, 11º e 12.º lugares. A inscrição de n.º 20 fica classificada em 13.º lugar, por ter obtido 55 pontos. As inscrições n.ºs 31 e 38 por obter 50 pontos na soma total participarão do sorteio concorrendo à classificação de 14.º e 15.º lugares. As inscrições n.ºs 07 e 36, por obterem 45 pontos na soma total participarão do sorteio concorrendo à classificação de 16.º e 17.º lugares. A inscrição de n.º 28, por obter 40 pontos na soma total fica classificada em 18.º lugar. A inscrição de n.º 32, por obter 35 pontos na soma total fica classificada em 19.º lugar. E as inscrições n.º 13, 22 e 25 por obter 30 pontos na soma total não sofrem alterações nas respectivas classificações, permanecendo inalteradas as pontuações obtidas conforme classificação preliminar divulgada. Ficam convidados todos os candidatos inscritos para o Processo Seletivo Simplificado n.º 01/2016, para participarem do sorteio público conforme definido acima. A sessão de análise e julgamento encaminha a presente ao Sr. Prefeito Municipal para conhecimento e publicação.
Rodeio Bonito - RS, 20 de janeiro de 2016.
Membros da Comissão:

	
	
	
	
	

	Vilmar Luiz Vivan
	
	Rosecler da Rosa 
	
	Fabiano Paloschi



Homologo esta ata para publicação


Em 15/01/2016


_________________________ 


Nilson Luis Dal Cortivo


Prefeito Municipal





Homologo esta ata para publicação


Em 15/01/2016


_________________________ 


Nilson Luis Dal Cortivo


Prefeito Municipal








